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1. Wstep

Zbiorowiska takowe, wystepujace w dolinach rzecznych, charak-
teryzuja si¢ duzymi walorami przyrodniczymi, poniewaz dzigki potoze-
niu w zmiennych warunkach wilgotnosciowych mogly tam powstawac
liczne zbiorowiska — od szuwarowych i torfowiskowych, poprzez takowe
1 zaroslowe, az po nitrofilne [3, 6]. Tak duze zr6znicowanie zbiorowisk
ro$linnych jest jednym z podstawowych elementow réznorodnosci biolo-
gicznej dolin rzecznych. Na duze walory florystyczne doliny Warty
zwracaja uwagg [1, 6].

Celem niniejszej pracy jest okreslenie wartosci uzytkowej 1 walo-
ré6w przyrodniczych uzytkow zielonych zlokalizowanych na tarasie zale-
wowym doliny Warty.

2. Material i metody

Prace badawcze przeprowadzono w 2009 roku, w terminie zbioru
pierwszego pokosu, w dolinie Warty na odcinku o dtugosci okoto 9 km
pomiedzy miejscowosciami Swierkocin — Klopotowo (gmina Witnica,
wojewodztwo lubuskie). Badany obszar obejmuje fragment prawego
tarasu zalewowego doliny Warty, pomiedzy lustrem wody, a grobla (ob-
watowaniem). Badania szczegblowe obejmowaty: charakterystyke flory-
styczna runi takowej, oceng warto$ci uzytkowej i waloréw przyrodni-
czych wydzielonych zbiorowisk roslinnych. Charakterystyki warunkéw
glebowych dokonano w oparciu o odkrywki glebowe, wykonywane
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w terminie pobierania prob roslinnych. Typy zbiorowisk roslinnych wy-
dzielono w oparciu o gatunki dominujace w masie pobranych probach
ro$linnych. Warunki wilgotno$ciowe na badanych uzytkach zielonych,
scharakteryzowane zostaly za pomoca wskaznikow roslinnych metoda
fitoindykacji [9]. Do oceny warto$ci uzytkowej runi poszczeg6lnych
zbiorowisk, ktore r6znia si¢ pod wzgledem zajmowanego siedliska oraz
sktadu florystycznego, wykorzystano liczby wartosci uzytkowej (Lwu),
przyjete dla poszczegodlnych gatunkéw [4]. Dla porownania walorow
przyrodniczych (Lwp) badanych zbiorowisk, zastosowano dziesigcio-
punktowa skalg oceny waloréw, reprezentowanych przez poszczegodlne
gatunki [10].

3. Wyniki i dyskusja

Analizowany obszar tarasu zalewowego Warty wypeltniaja osady
aluwialne oraz plytkie muly. W poblizu obecnego koryta rzeki Warty
stwierdzono gleb¢ mulowo-murszowa ptytka na piasku oraz madg
rzeczna wlasciwa bardzo lekka, a takze made rzeczna wlasciwa $rednia.
W poblizu grobli uksztattowaly si¢ gleby — mulowo-murszowa gleboka
oraz mada rzeczna wiasciwa bardzo cigzka. Decydujacym czynnikiem
rozwoju roslinnosci fakowej w dolinie Warty jest woda [1, 7]. Dodatko-
wym elementem wplywajacym na wyksztalcenie si¢ 1 uzytkowanie zbio-
rowisk takowych jest wal przeciwpowodziowy, gdy wystepuja tu nie
tylko zmienne konfiguracje terenu, ale takze warunki glebowo-
wodnych). Kwarta 1 in. [8] prowadzac badania w dolinie Odry na dwoch
podtypach gleb takowych — na glebie mutowo-torfowej i madzie rzecznej
wlasciwej nie stwierdzili zaleznos$ci miedzy podtypami gleb, a porastaja-
cymi je zbiorowiskami ros$linnymi. Autorzy ci w warunkach wysokiego
poziomu wody gruntowej (15-60 cm) w okresie lata oraz wystgpujacych
dhlugotrwatych wiosennych zalewoéw powierzchniowych, jakie wystgpo-
waly na badanym terenie, wydzielili trzy typy zbiorowisk roslinnych:
Carex gracilis, Carex gracilis z Calamagrostis stricta oraz zbiorowisko
Glyceria Maxima.



Walory florystyczne, uzytkowe i przyrodnicze uzytkéw zielonych... 331
Tabela 1. Sktad florystyczny wybranych zbiorowisk roslinnych (%)
Tablel. Floristic composition of selected plant communities (%)
Zbiorowiska roslinne
Plant community
~ = © s 2
Gatunek 3 5 9 § 2 E % S § S
Species S 8 3 g g 2 3 § § S
S8 8% | 5| % SR
S = | A S S g §8 S
S o & R~ SN
TRAWY
Agropyron repens 6,4 10,6 1,6 0,1
Alopecurus pratensis 5,2
Festuca rubra 11,7 18,9 45,1
Glyceria maxima 61,5
Calamagrostis epigejos 24,6
Corynephorus canescens 36,9
Phragmites australis 4,0
Phalaris arundinacea 84,6 0,5
Poa palustris 14,1
Poa pratensis 34,9 2,7
Poa trivialis 63,3 40,5
Razem trawy 65,5 84,6 | 754 | 76,9 | 80,0 84,8
Total grasses
TURZYCE I SITY
Carex acutiformis 10,1
Carex brizoides 1,9
Carex praecox 2,9
Carex riparia 5,0
Razem turzyce i sity
Total horsetail, rushes 5,0 10,1 1,9 2,9
and sedges
ROSLINY MOTYLKOWATE
Trifolium repens 0,3
Vicia lathyroides 3,5
Razem rosliny
motylkowate 0,3 3.5
Total laguminouses
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Tabela 1. cd
Tablel. cont.

Gatunek
Species

Zbiorowiska roslinne
Plant community

Glyceria
maxima

Phalaris
arundinacea

Poa trivialis
I
Poa trivialis
17
Poa
pratensis

Festuca ru-

bra z Cory-
nephorus

canescens

ZIOLA I CHWASTY

Achillea millefolium

=
—

Capsella bursa-pastoris

0,3

Cerastium holosteoides

0,1

Chrysanthemum leucantheum

12

Chrysanthemum segetum

0,7

Cirsium rivulare

0,1

Crisium arvense

1,1

Erigeron annuus

15

Iris pseudoacorus

10,3

Leontodon autumnalis

1,7

0,1

Lithospermum arvense

3,1

24

Lychnis flos-cuculi

1,0

0,6

26 | 47

Patentilla argentea

48

Plantago lanceolata

4,9

Plantago major

0,5

Polygonum bistorta

0,7

0,5

Potentilla argentea

0,8

Rorippa amphibia

5,0

0,4

Ranunculus repens

15

Rumex acetosa

0,1 1.6

Rumex acetosella

23

6,6

Rumex crispus

11,7

Rumex obtusifolius

6,8

Senecio erucifolius

75

Stelaria media

1,0

Symphytum officinale

3,0

Tancetum vulgare

52

Taraxacum officinale

0,9

Thalictrum simplex

3,8

Veronica chamaedrys

7.8

Viola tricolor

0,1

Razem ziola i chwasty
Total herbs and weeds

29,5

53

243 | 21,2 | 13,6

15,2
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W badaniach wtasnych w siedlisku silnie wilgotnym 1 mokrym (tab.
2) wydzielono dwa typy zbiorowisk ro$linnych — na glebie mutowo-
torfowej — zbiorowisko typu Glyceria maxima, a na madzie rzecznej wia-
sciwej cigzkiej — zbiorowisko typu Phalaris arundinacea. W pierwszym
zbiorowisku stwierdzono 11 gatunkéw (tab.1), z czego 2 gatunki z grupy
traw — Glyceria maxima (61,5%) 1 Phragmites australis (4,0% runi),
1 gatunek nalezacy do turzyc — Carex riparia (5,0% runi) oraz 8 gatunkow z
grupy ziot 1 chwastow, stanowiacych 29,5% masy runi takowej. W grupie
tej dominowaly: Iris pseudoacorus (10,3%), Carex riparia (6,8%) oraz Ro-
rippa amphibia (5% runi). Tak uksztattowane zbiorowisko odznaczato si¢
mierng warto$cig uzytkowa i umiarkowanie duzymi walorami przyrodni-
czymi (tab.2). W szacie ro$linnej zbiorowiska typu Phragmites australis
stwierdzono 6 gatunkow. Reprezentujaca trawy — Phragmites australis sta-
nowita 84,6% runi (tab. 1). Wérdd turzyc wystgpowata Carex acutiformis
(10,1%). Ziota i chwasty stanowity 5,3% runi, a dominowata Thalicrum
simplex (3,8%). Omawiane zbiorowisko charakteryzowato si¢ dobra warto-
Scia uzytkowa — Lwu=6,13. Srednia liczba waloryzacyjna wynosita 3,33, co
odpowiada umiarkowanie duzym walorem przyrodniczym.

W siedlisku $wiezym 1 wilgotnym, na madzie rzecznej wilasciwej
sredniej, uksztattowalo si¢ zbiorowisko Poa trivialis 1 (63,3% runi),
zudzialem Agropyron repens (6,4%), Alopecurus pratensis (5,2%) oraz
Phalaris arundinacea (0,5%) — (tab.1). Stwierdzono takze 1 gatunek z grupy
ro$lin motylkowatych- Trifolium repens (0,3%). Ziota 1 chwasty stanowily
24,3% runi. W tej grupie dominowat Rumex crispus (11,7% runi). Ogdlnie
zbiorowisko to sktadato si¢ z 17 gatunkow, w tym 12 gatunkoéw nalezato do
grupy zidt i chwastow. Na dobra oceng wartosci uzytkowej (tab.2) tego
zbiorowiska (Lwu=6,13) wplynat Poa trivialis, o Lwu=7. Zbiorowisko to
pod wzgledem walorow przyrodniczych zostalo okreslone jako $rednio
umiarkowane. W tych samych warunkach wilgotno$ciowych, na glebie mu-
towo-torfowej stwierdzono podobne zbiorowisko — typu Poa trivialis 11 (tab.
1), w ktorym, obok dominanta, wyrdzniaty si¢ Poa palustris (14,1%) 1 Fe-
stuca rubra (11,7%). Trawy lacznie stanowity 76,9% runi. Turzyce repre-
zentowata Carex brizoides (1,9%). Udziat zi6t 1 chwastow wynosit 21,2%
(tab.1). W grupie tej dominowaty — Veronica chamaedrys (7,8%) oraz Sene-
cio erucifolius (7,5%). Zbiorowisko to, podobnie jak poprzednie, uzyskato
mierng warto$¢ uzytkowa (Lwu=5,53), srednio umiarkowane walory przy-
rodnicze (Lwp=2,77) — (tab. 2).
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Tabela 2. Warunki wilgotno$ciowe, wartos¢ uzytkowa oraz walory
przyrodnicze
Table 2. Humidity conditions, fodder value and natural value

.. - Wartos$¢ Walory
. . Warunki wilgotnosciowe . s
Zbiorowiska Humidity conditions uzytkowa przyrodnicze
roslinne y Fodder value Natural value
Plant community Lw Wllgo‘tn'osc Lwu Wartos¢ Lwp Walortosé¢
Humidity value value
Glyceria maxima 7,5 s1lr1}e wilgotne 3,52 | mierna | 3,36 umlark(?wanle
i mokre duze
Phalaijzs 7.8 s1lr1}e wilgotne 6.13| dobra |333 um1arkqwame
arundinacea i mokre duze
Poa trivialis 1 6,0 | $wieze i wilgotne | 6,13 | dobra |2,23 male
Poa trivialis I1 5,3 | $wieze i wilgotne | 5,53 | mierna | 2,77 §redn10
umiarkowane
Poa pratensis 4.4 suche i glfresowo 5,26 | mierna | 2,08 mate
nawilZzone
Festuca rubra
z Corynephorus 3,6 suche 3,61 | mierna | 1,90 mate
canescens

W siedlisku suchym i okresowo nawilzanym, na madzie wiasci-
wej bardzo lekkiej, uksztaltowato sig¢ zbiorowisko typu Poa pratensis,
w ktorym stwierdzono 12 gatunkéw (tab.1). W szacie roslinnej domino-
waty trawy (80% runi), z czego Poa pretansis stanowita 34,9%, Calama-
grostis epigejos 24,6%, Festuca rubra — 18% oraz Aropyron repens —
1,6%. Carex praecox reprezentujaca turzycowate, stanowita tylko 2,8%.
W tym zbiorowisku wystapita Vicia lathyroides (3,5%), nalezaca do gru-
py roslin motylkowatych. Ziota i chwasty (6 gatunkoéw) stanowity 13,6%
runi, bez wyraznego dominanta. Zbiorowisko typu Poa pratensis o ubo-
gim gatunkowo skladzie odznaczato si¢ mata wartoscia uzytkowa
(Lwu=5,26) oraz malymi walorami przyrodniczymi — Lwp=2,08 (tab.2).

Na uksztattowanym tachu piaszczystym, w siedlisku suchym, na
madzie wtasciwej bardzo lekkiej, stwierdzono zbiorowisko typu Festuca
rubra z Corynephorus canescens. W zbiorowisku tym stwierdzono 10
gatunkow. Trawy tacznie stanowilty 84,8% (tab.1). Druga grupa roslin,
stwierdzong w tym zbiorowisku, byly ziota i chwasty, ktora tworzyto
6 gatunkéw, z dominujacym udzialem Tancetum vulgare (5,2%).
Uksztattowane w tak specyficznych warunkach zbiorowisko roslinne
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odznaczato si¢ mala warto$cia uzytkowa runi (Lwu=3,61) oraz najgor-
szym, spos$rod analizowanych zbiorowisk wskaznikiem waloryzacji przy-
rodniczej — 1,90 (tab. 1).

Jak twierdza [3, 2, 5] uzytki zielone w siedliskach wilgotnych,

z czgsto wystepujacymi zalewami powierzchniowymi gtownie w okresie
wiosennym, porosnigte sa zbiorowiskami z dominujacym udzialem:
Phragmites australis, Glyceria maxima, Poa trivialis i Alopecurus praten-
sis, Phalaris arundinacea oraz Carex sp. Zdaniem tych autorow pehnia
one, obok funkcji produkcyjnej, takze funkcje ekologiczna 1 przyrodnicza.

4.

Whioski

Na tarasie zalewowym Warty uksztatltowane zbiorowiska trawiaste
wskazuja na duza mozaikowato$¢ warunkow wilgotnosciowych, ktore
miescity si¢ w przedziale od suchych do silnie wilgotnych i mokrych.
Przeprowadzona analiza florystyczna uzytkow zielonych wskazuje na
duze zroéznicowanie szaty roslinnej, a wydzielone zbiorowiska zostaly
zakwalifikowane do typow: Glyceria Maxima 1 Phalaris arundinacea
— w siedlisku silnie wilgotnym i mokrym, Poa trivialis 1 1 Poa trivialis
II — $wiezym i wilgotnym, Poa pratensis — suchym i okresowo nawil-
zonym, Festuca rubra z Corynephorus canesens — w siedlisku suchym.
Wystepujace zbiorowiska w przewadze reprezentowaty mierng war-
to$¢ uzytkowa, a jedynie zbiorowiska — Phalaris arundinacea 1 Poa
trivialis I — dobra warto$¢ uzytkowa oraz od matych do umiarkowanie
duzych — walory przyrodnicze.

Réznorodnos$¢ siedlisk glebowych i zbiorowisk ro§linnych powoduje,
ze uzytki zielone na tarasie zalewowym doliny Warty potencjalnie
moga pelni¢ wazna rol¢ produkcyjna oraz by¢ istotnym elementem
w ksztattowaniu i ochronie srodowiska przyrodniczego.
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Floristic, Utilitarian and Natural Values of Grasslands
on the Warta River Valley Floodplain Terrace

Abstract

On the flood plain terrace of the lower valley of Warta river soils be-
long to mud-muck and mad right. Moisture conditions characterized by the
method of phytoindication Oswit (1992), ranged from wet and wet to dry. In
highly humid habitat and wet two communities were formed — Glyceria maxi-
ma on the mud-muck soil and Phalaris arundinacea in fluvial soil very hard
right in the fresh moist habitat — community type on the soil of Poa trivialis
mud-muck in the sand and shallow on the right river fluvial soil, in a dry site
and periodically humidified — a collection of Poa pratense, and dry site —
a community of Festuca rubra with Corynephorus canyesceus. Both communi-
ties have reached the very light right. Analyzed communities were classified in
terms of value of use — from mediocre to good, and in terms of natural assets —
from low to moderately big.



