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Struktura wiekowo-wzrostowa populacji
troci tarlowej rzek pomorskich z 1999 roku

Matgorzata Pilecka-Rapacz
Uniwersytet Szczecinski

1. Wstep

Biologi¢ troci rzek pomorskich opisywalo wielu autorow.
Rowniez takie elementy biologii, jak ich wzrost i analiza struktury
wiekowej, byly przedstawiane przez wielu autorow [10, 14, 15, 20, 21,]
Opisywano wzrost i strukture wieckowa narybku w rzekach [6+10],
sptywajacych do morza smoltéw [1, 4, 7, 8, 11] jak i ryb dojrzatych
migrujacych z morza do rzeki na tarto [2, 3, 13]. Wszystkie te badania
charakteryzowaty zar6wno wahania wzrostu, jak 1 zmieniajagca si¢
struktura wiekowa poszczegdlnych grup biologicznych w réznych latach
i rzekach, a nawet w jednej rzece. Generalnie, pokazuja duza dynamike
zmian, przy ogélnych statych podstawach, takich jak: rozmiary
migrujacych smoltéw, rozmiary ryb wchodzacych z morza do rzeki na
tarto, przewage 2-letnich smoltéw w populacji oraz dominacji w morzu
dwoch rocznikow troci, A.1+ 1 A.2+, przy réznym rozktadzie w roznych
rzekach 1 latach badan. Jednakze ostatnie takie badania dotyczyty 80. lat
ub. wieku 1 wydawalo si¢ celowym, aby przeprowadzi¢ obecnie taka
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analize, opierajac si¢ na zebranych w jednym roku w wigkszosci rzek
Pomorza materiatach od troci zgromadzonych do tarla.

2. Material i metoda

Do badan pozyskano 584 ryby odtawiane pdzng jesienig 1999
roku w punktach odlowu prowadzonych przez pracownikéw PZW.
Trocie pochodzily z 6 rzek pomorskich; Regi, Parsety, Wieprzy, Stupi,
Leby i Lupawy. W miejscu tarta po pozyskaniu od nich produktow
ptciowych, mierzono je z doktadnoscig do 0,5 cm (longitudo caudalis)
i wazono z doktadnosciag do 10 g. Byla to wigc masa ryb pelnych,
z przewodem pokarmowym, ale z wytartymi gonadami (waga II).
Srednie diugoéci przedstawione w tabelach zaokraglono do jednego
miejsca po przecinku. U wszystkich badanych ryb oznaczono pflec.
Obliczono tez wspotczynnik kondycji Fultona K [16].

Wiek troci oznaczono na podstawie przyrostow rocznych na
tuskach. Liczba przyrostow rocznych (pierscieni) oznacza liczbe lat.

Wiek wyrazono, tak jak w pracach Sycha [17+19] i Domagaty
[13] jako A.B+,
gdzie: A —wiek rzeczny, B — wiek morski.

3.Wyniki

Liczbg¢ ryb oraz ich ogo6lng charakterystyke przedstawiono
w tabeli 1. Jak wynika z danych zawartych w tabeli 1 tro¢ miata dtugosc¢
od 36 do 88 cm. Najszerszy zakres dtugosci mialy ryby z Wieprzy,
najmniejszy z Lupawy. Srednia dlugo$é ryb w wickszosci rzek wahata
si¢ od 59,1 do 62,9 cm, za wyjatkiem Wieprzy, w ktorej ryby miaty
srednig dhugos¢ 70,1 cm. Dhlugos¢ samic wahala si¢ od 59,7 cm
w Parsecie do 64,1 cm w Lebie, za wyjatkiem Wieprzy (70,5 cm).
Zmienno$¢ samcow byla mniejsza. Bylo ich tez znacznie mniej, ale
z analizy wynika, Ze byly mniejsze; od 56 w Lebie do 62,9 cm
w Wieprzy. Najwigksze wiec trocie obu ptci pochodzity z Wieprzy.

Jesli chodzi o mase badanych ryb, to jej zakres wynosit od 0,4 do
6,7 kg. Najszerszy zakres masy mialy ryby z Wieprzy a najmniejszy z Leby.
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Tabela 1. Ogolna charakterystyka biologiczna troci rzek Pomorza
Table 1. General biological characteristics of sea trout from Pomeranian Rivers

Rzeki 0 plec Dlugo$¢ (cm) Masa (kg) Kr

zakres | Srednia | zakres | S$rednia zakres | $rednia

Rega 146 QP 4088 | 62,3 | 0,6+6,7 | 2,38 |0,70+1,30| 0,91

138 | razem | 45+81 59,1 |08+56 | 198 |0,77-1,08| 0,93

Parsgta | 90 QP 46+75 59,7 08+35| 198 |0,77-1,02| 0,89

48 34 45+81 | 58,0 | 09+56 | 2,01 |0,80+1,08| 1,00

107 | razem | 36+88 | 70,1 | 0,4+6,7 3,3 ]0,83+1,03| 0,92

Wieprza| 99 QP 36+88 705 | 04+6,7 | 3,33 |0,83+1,03| 0,92

8 34 55+68 629 |19+32 | 252 |097+-1,03| 1,01

Stupia | 101 34 40+86 | 60,7 | 0,7-6,5| 245 |097+1,09| 1,03

34 razem | 43+79 62,9 0,7+-4,8 2,49 0,88+1,08| 0,95

Leba 29 QP 43+79 641 | 0,7+48 | 260 |0,88+0,98| 0,94

5 348 54+58 560 |16+20| 185 |[1,02+1,08| 1,04

58 | razem | 48+82 | 606 | 1053 | 2,19 |0,83+1,09| 0,92

Lupawa | 50 QP 48+82 | 608 | 1053 | 2,19 |0,83+0,98| 0,92

8 34 52+65 590 |14+26 | 220 |1,02+1,09| 1,06

Najmniejszg $rednig mas¢ miaty samice z Parsety (1,98 kg)
i samce z Leby (1,85 kg) a najwigksza ryby obu pici z Wieprzy. Samice
troci z Parsgty 1 Lupawy mialy mas¢ nieznacznie mniejszg niz samce,
natomiast u ryb z Wieprzy i Leby byly one zdecydowanie ci¢zsze niz
samce. W przypadku troci z Wieprzy ta réznica §redniej masy na korzys¢
samic wynosifa 0,8 kg a u troci z Leby 0,75 kg.

Wspotczynnik kondycji miescit si¢ w zakresie od 0,7 do 1,09,
U samcow byl wyzszy niz u samic. Sposrod samic najnizszy S$redni
wspolczynnik kondycji miata tro¢ z Parsgty (0,89), najwyzszy z Leby
(0,95), natomiast u samcoOw najnizszy byt rowniez u ryb z Parsety (1,0)
najwyzszy za§ u troci z Ltupawy (1,06). Generalnie wahania
wspotczynnika kondycji byly niewielkie, natomiast wahania rozmiaréw
byly zwigzane z tym, ze poréwnano osobniki w réznym wieku morskim.
Wsrod ryb w tym samym wieku wahania powinny by¢ mniejsze.

Srednie dtugosci samic i samcow troci z uwzglednieniem wieku
morskiego przedstawiono w tabeli 2.
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Tabela 2. Srednia dlugo$é @9 i I3 troci rzek pomorskich
Table 2. The average length of 99 and 3 sea trout from Pomeranian Rivers

Wiek PP ofs]
y

Roeka o |0+ | 1+ | 2+ | 3+ | o0+ | 1+ | 2+
Rega 447 57,3 70,8 83,8
Parseta 56,3 68,6 49,3 56,9 63,2
Wieprza 36 63,8 72,7 84,3 62,9
Stupia 52 58,6 71,6
Leba 61,3 67,7 56,0
Lupawa 57,4 65,8 79,5 59,0

Samice po jednym sezonie troficznym w morzu pozyskane z Regi
1 Wieprzy byly mniejsze niz samce w tym samym wieku odtowione
w Parsecie i Stupi. Samice w wieku A.1+ mialy $rednig dlugo$¢ od 56,3
do 63,8 cm, a samce od 56 do 62,9 cm. Najwigksze $rednie dtugosci
w kazdej grupie wiekowej mialy samice z Wieprzy. Jesli chodzi o samce,
to tylko z Parsety 1 Stupi pozyskano ryby z kazdej grupy wiekowej. Ryby
w wieku A.1+ obu plci pozyskano z 4 rzek. Z Parsety 1 Lupawy $rednie
dlugosci samic byly mniejsze niz samcoéw, przy czym ta roznica byla
minimalna w przypadku ryb z Parsgty. Odwrotna tendencja wystapita
uryb z Wieprzy 1 Lteby. Tutaj samice byly wigksze niz samce,
szczegblnie u ryb z Leby. Ryby w wieku A.2+ obu plci pozyskano tylko
z Parsgty. Samice mialy Srednio 68,6 cm 1 byly wigksze niz samce —
63,2 cm (tab. 2), a wigc tendencja byla podobna jak u ryb z Leby
I Wieprzy, chociaz u ryb mtodszych (A.1+) z Parsety sytuacja byta
odwrotna.

Interesujacym wydawato si¢ poroOwnanie liczebno$ci grup ryb
W poszczegblnych rzekach z r6znym okresem pobytu w rzece i morzu.
Strukture wiekowa okresu rzecznego przedstawiono w tabeli 3.

We wszystkich rzekach dominowaly smolty 2-letnie. Stanowity
one od 94,2% do 100% catosci populacji (srednio 96,9%). Ryby roczne
stanowily zaledwie 0,34% a 3-latki 2,74%. Taka struktura w ukladzie
ptci byla zblizona we wszystkich rzekach.
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Tabela 3. Struktura wiekowa okresu rzecznego troci rzek pomorskich
Table 3. Age structure of trout river period from Pomeranian Rivers
Wiek Wiek

rzeczny n razem 9 9 6\6\
Rzeka 1 2 3 |n|1|2|3|n 1 2 3
Rega 146 142 | 4 |146 142| 4
Parseta 138 2 [130| 8 |90 85| 5 |48 | 2 | 43| 3
Wieprza | 107 107 99 99 8 8
Stupia 101 98 | 3 101 98 | 3
1.eba 34 34 29 29 5 5
L.upawa 58 55| 3 |50 471 3 | 8 8
Razem 584| 2 |564| 18 |414 402| 12 | 170 | 2 |162| 6
% 100|0,34]96,6| 3,1 {100 97,1{2,9]100| 1,2 |95,3| 3,5

Objasnienia — n — liczba ryb

Struktura wiekowo-wzrostowa troci okresu morskiego byta

bardziej zréznicowana (tabela 4).

Tabela 4. Struktura wiekowa okresu morskiego troci rzek pomorskich
Table 4. Age structure of trout sea period from Pomeranian Rivers

Wr!r;ecl)(rski Razem 9 9 66\
n|0+|1+|2+ |3+ O+ |1+ |2+ |3+ | n |0+ | 1+ | 2+ | 3+

Rzeka

Rega [146] 6 {90 |41 | 9 (146] 6 |90 |41| 9 | O
Parse¢ta |138| 3 |101| 34 90 65 | 25 48| 3 |36 9
Wieprza|107| 1 |33|70| 3 99| 1 |25|70| 3 | 8 8
Stupia |101| 6 | 76 | 19 101] 6 |76 | 19
I.eba 34 21|13 29 16 | 13 5 5
I.upawa | 58 41115 2 |50 33|15 2| 8 8
Razem |584| 16 [362|195| 14 |417| 7 |229|167| 14 |170| 9 |133]| 28
% 100|2,7161,7|33,2| 2,4 |100| 1,7 |54,9/40,0| 3,3|100| 5,3 |78,2|16,5

Objasnienia — jak tab. 2

W kazdej rzece dominowaty ryby 2 grup wiekowych A.1+1 A.2+.
Sposrod nich prawie we wszystkich rzekach byly to ryby w wieku
morskim A.1+, od 61,6% w Redze do 75,2% w Shupi. Jedynie
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w Wieprzy przewazaly ryby A.2+ (65,4%). Tu stado byto i jest bardzo
liczne, z przewaga ryb starszych. Roczniki A.3+ stanowily niewielki
utamek (2,4%). Nieliczny byl tez udzial ryb w wieku A.0+ (2,7).
Jednakze, opisujac oddzielnie ryby z podzialem na ple¢, struktura byta
troche¢ inna. Przewazaty ryby w wieku A.l+, za wyjatkiem Wieprzy,
gdzie najliczniejsza byta grupa A.2+. W grupie samcoOw A.l1+ stanowily
ponad % populacji troci z rzek pomorskich.

4. Dyskusja

Z badan Chrzana [9] wynika, ze $rednia dlugo$¢ troci rzek
pomorskich (Redy, Leby, Shtupi, Wieprzy, Parsety) wahala si¢
w granicach 62+71 cm. Z kolei Chetkowski [5]podat, Ze $rednia dlugo$é
troci ze Stupi, Wieprzy, Uniesty, Parsety i Regi wynosita 66,7 cm,
natomiast Regi z 10-lecia 1960+1969; 63,2 cm [6]. Dhlugosci tej troci
z Regi wahaty si¢ od 33 do 94 cm, przy czym u samic 3691 cm,
u samcow 33+94 cm. Najliczniej wystepowaty ryby w dtugosciach od 50
do 74 cm, ktore stanowily ponad 86% poglowia. Samice najczesciej
mierzyly 55+75 cm i stanowity ponad 81% populacji [6].

Na podstawie nowych pomiardéw, $rednia dlugos¢ troci rzek
pomorskich w 1999 roku wynosita 62,6 cm 1 wahata si¢ od 59,1 cm do
70,1 cm, a wigc byla nieco nizsza niz podatl to Chrzan [9] 1 Chetkowski
[6]. Najliczniej, podobnie jak u wymienionych autoréw, wystepowaty
ryby o dlugosci 5074 cm, stanowily one 87,5% badanej populacji.
Dhugos¢ samic wynosita §rednio 64,5 cm a samcow 59,8 cm.

Sredni ciezar troci bez wnetrznosci w ww. 5 rzekach Pomorza
wynosit ponad 2,74 kg, w tym samic 2,55 i samcow 3,3 [5]. Sredni ciezar
troci z Regi, wazonych kilka lat pozniej wynosit 2,66 kg, w tym samic
2,55 kg a samcow 2,88 kg [6]. Ryby w zakresie dlugosci 55+79 cm
stanowily ponad 82% masy lowionych ryb [6]. Trocie rzek Pomorza
0 dlugosci ponad 70 cm stanowity 36+70% masy ryb [9], natomiast
w Redze ponad 37% masy [6]. Gléwny udzial wagowy samic miescil si¢
w zakresie 55+74 cm (prawie 82% masy) a samcow 50+84 cm (ponad
90%) [6].

W prezentowanych tu badaniach $rednia masa samic
W poszczegdlnych rzekach wynosita od 1,98 kg (w Parsecie) do 3,33 kg
(w Wieprzy) a samcow od 1,85 kg (w Lebie) do 2,45 kg (w Wieprzy).
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Sredni wspolczynnik kondycji ryb z rzek pomorskich wynosit 0,92 [5]
natomiast z samej Regi z lat 60. 1,05. Byl to wspotczynnik liczony do
masy tuszki, a wigc u ryby pelnej bylby nieco wyzszy. Prezentowane
badania pokazuja, ze §redni wspdtczynnik kondycji dla samic wynosit od
0,89 (w Parsecie) do 0,94 (w Wieprzy) i samcow 1,0 (w Parsecie) do
1,06 (w Lupawie).

Okres zycia rzecznego troci rzek pomorskich obejmuje 1+3 lata,
jak wynika z piSmiennictwa. Zarowno Dixon [12], Chrzan [9]
I Chetkowski [5] twierdzili, ze 2-latki sg grupa dominujaca i stanowig
70-94%. Domagata [13] podaje, ze 2-latki stanowily prawie 87%.
Chrzan [9] znalazl, Zze smolty 3-letnie stanowia 4,4+7,7% populacji rzek
pomorskich a Chetkowski [5] 4,6+7,1%. Chetkowski [6] — smolty 3-
letnie stanowily 7,8% poglowia, Domagata [13] — 9,8%. Natomiast
Dixon [12] znalazt w Redze 18+30% smoltow 3-letnich. Nie stwierdzit
natomiast zadnego smolta 1-rocznego. Z kolei Chrzan [9] w rzekach
pomorskich znalazt ich od 6,5 do 20,5%, Chetkowski [2] od 0,7 do 8,2%
a Domagata [13] — 3,4%. Wqg autora niniejszej pracy smolty 1-roczne
stanowity 0,34 %, 3-letnie 3,1% natomiast, podobnie jak u ww. autoréw,
dominowaty ryby, ktore w rzece spedzity 2 lata — 96,6%.

Interesujgco przedstawiata si¢ sprawa wieku morskiego troci.
Zestawienie ryb w poszczeg6lnych latach Zycia w morzu (pierwszy raz
idacych na tarto) wykazato, ze ogromng wigkszo$¢ stanowily A.l1+
i A.2+ okoto 95% catosci [6, 13].

Jesli natomiast rozpatrzy¢ udzialy poszczegdlnych rocznikow, to
okazalo si¢, ze dominuje grupa A.2+, ponad 61% udziatu, a nastgpnie
A.1+ — prawie 33,5% [13].

Wedhug Chetkowskiego [6] trocie w wieku A.2+ stanowity 48,6%
populacji, a A.1+ — 47,3%. Razem ponad 95% catosci. Z tego samice
A.2+ stanowily prawie 60% a A.1+ 37,6% natomiast samce A.1+ 67,7%
a A2+ 24,8%. Chrzan [9] 1 Chetkowski [5] podaja, ze ryby A.l+
stanowity 46,1 — 74,5% osobnikow, A.2+; 11,6 do 47,9%; A.3+
0,7+8,2%; A.4+ 0,1+0,7% [5,6,9]. Domagata [13] A.3+ 3%.W rzekach
pomorskich dominowaty trocie w wieku A.1+ ktére stanowity 61,7%
badanej populacji. Kolejng grupa byly ryby w wieku A.2+ — 33,2%,
natomiast najmniej bylo ryb najstarszych, A.3+ — 2,4%. W posz-
czegoOlnych rzekach udzial tych grup wiekowych w populacji wahat sig;
dla A.1+ od nieco ponad 60% dla Regi i Leby do 75,2% w Stupi i dla
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A2+ od 18,8% w Shupi do 38,2% w Lebie. Wyjatkowo na tym tle
wyglada tro¢ z Wieprzy, gdzie dominowata grupa A.2+ ktoéra stanowita
73,2%, natomiast ryb w wieku A.1+ bylo w tej rzece 30,8%.

Z badan wielu autorow [5, 6, 12, 13] wynika, ze tro¢ pomorska
spedza w morzu od 1 do 5 lat. A wigc, poza najliczniejszymi grupami
wiekowymi A.l+ 1 A.2+ wystepujg rowniez inne roczniki. Liczna
w kolejnosci byta grupa A.0+. Stanowity one 3+28,5% catosci [5, 6, 9]
natomiast wg Domagaty [13] niecale 2% poglowia samic. Obecnie
w rzekach pomorskich u samic troci zanotowano 4 grupy wiekowe (A.0+
— A.3+), u samcow 3 (nie bylo ryb najstarszych). Najliczniejsze byly
roczniki A.1+ 1 A.2+, ktore stanowily nieco ponad 94% poglowia, przy
czym trocie w wieku A.1+ stanowily 54,9% samic i ponad 78 %samcow
a A2+ 40% samic 1 16,5% samcow.

Starsze grupy wieku A.3+ 1 A.4+ zawsze byty nieliczne [5, 6, 12,
13]. W niniejszej pracy znaleziono tylko u samic z Regi i Wieprzy ryby
w wieku morskim A.3+, stanowity one 2,4%.

5. Podsumowanie

Rozmiary uzyskiwane przez trocie tarfowe w koncu lat 90.
W poszczegdlnych  rzekach Pomorza, generalnie, miescity si¢
w zakresach typowych dla tych rzek, znanych z piSmiennictwa. Réwniez
ich stan odzywienia byt podobny. W grupach wieku stodkowodnego,
dominowaty jak dawniej, smolty 2-letnie. W latach 50. 1 70. a takze 80.
w rzekach Pomorza najliczniejsza grupe migrantéw tartowych do rzek
stanowily ryby 2 grup wiekowych A.1+ i A.2+. Stanowily one zawsze
ogromng wickszo$¢ pogtowia. Roéwniez w obecnych badaniach te dwie
grupy ryb stanowily podstawe populacji ryb ze wszystkich rzek.
W réznych latach i r6znych rzekach najliczniejsza byta albo grupa A.1+
albo A.2+. Rowniez w niniejszych badaniach zaobserwowano si¢ te
tendencj¢, przy czym tylko w jednym przypadku troci z Wieprzy,
dominowaty ryby A.2+. Mato bylo ryb starszych grup wiekowych.

Tak wigc populacje tarlowych troci poszczegodlnych rzek roku
1999 zachowaty swoja typowa ,,odmtodzong” strukture wiekowa.
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Age-growth Structure of Spawning Sea Trout Population
from Pomeranian Rivers in 1999

Abstract

The biology of trout in Pomeranian Rivers have been described by
many authors. They described the growth and age structure of fry in rivers,
smolts flowing into the sea and mature fish migrating from the sea to the river
for their spawn. But the last investigation was made in the 80s last century. For
this purpose we carried out analysis based on collected in one year materials
from the trout to spawn. Materials were taken from most of Pomeranian Rivers.

Analysis of length, weight, condition factor, river and sea age and sex
were performed on 584 fish caught in late autumn 1999. Fish were caught in six
of Pomeranian Rivers, such as: Rega, Parseta, Wieprza, Slupia, Leba and
Lupawa. In the study examined fish were from 36 to 88 cm long. The widest
range of lengths had fish from Wieprza and the smallest from Lupawa. The
biggest trouts of both sexes came from Wieprza. Weight of examined fish
ranged from 0.4 to 6.7 kg, and the widest range had sea trout from Wieprza,
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while the smallest sea trout was from Leba. Condition factor K ranged from
0.77 to 1.09 and was higher in males than females. Condition factor variations
were small, while variations in size were greater and associated with the fact
that we were comparing fish of all sea ages. Size variations among fish of the
same age should be smaller. While analyzing fish rivers’ age we found that in
all rivers dominated 2-years old smolts. They constituted 94.2% to 100% of the
total population (average 96.9%). 1-year old fish were accounted for only
0.34% and the 3-years old for 2.74% of the population. This kind of structure in
the system of gender was similar in all rivers. The age-growth structure of the
sea trout was more diverse. In each river dominated two groups of age, such as:
A.1+ and A.2+. From them, in almost all rivers were fish at the sea age A.1+.
They ranked from 61.6% in Rega up to 75.2% of the population in Stupia. Only
in Wieprza predominated A.2+ fish (65.4%). That school of fish was very
numerous, with a predominance of older fish. Ages A.3 + accounted as a small
fraction (2.4%). There was also a small proportion of the fish at the age A.0+
(2.7%). However, describing the fish separately by gender, the structure was
a little different. Fish at the age A.1+ dominated in all rivers, except Wieprza
River, where the largest group were fish A.2 +. Males A.1 + group accounted
for more than % of the trout population from Pomeranians’ Rivers.

Sizes obtained by spawning trout in 1999 in Pomeranians’ Rivers, were
within the typical range for these rivers, based on data from literature. Also their
nutritional status was similar. In groups of freshwater, dominated as it used to
be, 2-years old smolts, but in seawater period fish A.1+ and A.2+.






