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1. Wstep — skad zagrozenia klimatu ziemi oraz skutki

W grudniu 2015 roku w Paryzu, odbyla si¢ wielka konferencja
klimatyczna, w ktorej uczestniczyto 197 panstw — reprezentowanych na
szczeblu prezydenta lub premiera. Nie bez trudu na drodze kompromisu
uzgodniono i1 podpisano rezolucje, w ktorej poszczegdlne panstwa zobo-
wigzaty si¢ w rozpisanym kalendarium na przyszte lata, zmniejsza¢ emi-
sj¢ ditlenku wegla do atmosfery.

W tej sprawie juz wielokrotnie odbywaly si¢ na szczeblach gtow
panstw 1 szczeblach ministerialnych posiedzenia krajow Unii Europej-
skiej — lecz bez wigkszego sukcesu, a to dlatego, iz wiele panstw w tym
Polska nie widzialy sensu realizacji ograniczen emisji ditlenku wegla
w ramach tzw. kwot emisyjnych przyznawanych przez Komisj¢ Europe;j-
ska panstwom cztonkowskim Unii — dlatego, ze takie samoograniczenia
w skali globalnej naszej kuli ziemskiej nic nie dawaty skoro wigkszos¢
panstw $wiata, a w tym takze $wiatowe potegi gospodarcze takie jak
USA, Rosja, Chiny, Japonia oraz Indie nie zobowigzaty si¢ solidarnie do
ograniczen o ktore prosita Unia Europejska (Gawlowski et al. 2011).

Dlatego tez Unia Europejska (bo to gltéwnie jej inicjatywa), osig-
gneta ogromny sukces doprowadzajac do takich wspolnych uzgodnien
w grudniu 2015 roku.

Otéz, w miarg postepu cywilizacji i tzw. rozwoju technologiczne-
go w szczegbdlnosci poteg gospodarczych, ale nie tylko, bo takze takich
krajow jak Polska, ktorej energetyka oparta jest gtownie i przede wszyst-
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kim o wegiel kamienny oraz brunatny, przy rozwinig¢tym przemysle
chemicznej przerobki wegla (koksownictwo) — nastgpita w ostatnich kil-
kudziesigeciu (prawie stu) latach gwaltowna i rosngca emisja ditlenku
wegla CO, do atmosfery.

Ot6z, na przetomie XX i XXI wieku emisja CO,, wedtug réoznych
zrodet, byta okreslana dla calej kuli ziemskiej na rzad pomigdzy 22 a 23
miliarda ton/rok.

W tej liczbie emisji Polska pod koniec lat 70. ubieglego wieku
wedtug réznych zrédel emitowata do atmosfery prawie 400 milionéw
ton/rok ditlenku wegla.

Przyblizajac ten problem w ogdlnym zarysie od strony technicz-
nej, chodzi po prostu o to, iz w opinii ekspertow Organizacji Narodow
Zjednoczonych (ONZ) a takze w opinii ekspertow Unii Europejskiej
nadmierna emisja ditlenku wegla do atmosfery spowodowata tzw. efekt
cieplarniany czyli podnoszenie si¢ $redniej temperatury na naszej kuli
ziemskiej wobec ubieglych stuleci tak, ze nastgpito stapianie si¢ lodow-
cOw 1 podwyzszanie przez to poziomu wod w morzach i oceanach.

Odnosne prognozy oraz oceny tych ekspertow informowaty, ze
w ubieglym wieku od 1900 do 2000 roku $rednia temperatura ziemi pod-
niosta si¢ o 1°C, ale prognozuje si¢, ze w obecnym wieku a wiec od
2000-2100 roku $rednia temperatura ziemi podniesie si¢ az o okoto 3°C.
Taki wzrost temperatury wedtug prognoz ekspertow ONZ oraz Unii Eu-
ropejskiej spowoduje podniesienie si¢ pozioméw wod, morz i oceanOw
w przedziale od co najmniej 0,15 do nawet 0,95 m; mozna wigc przyjac
z duzym prawdopodobienstwem, ze podniesie si¢ $rednio o okoto 0,4 m.

To oznacza, ze morza 1 oceany zabiorg nam niematy obszar ladu.
Takze ten fakt ocieplenia nie pozostanie bez wptywu na zycie biologicz-
ne ziemi szeroko rozumiane. Ten efekt cieplarniany od strony fizykalnej
polega na tym, ze na wysokosci stratosfery, a wiec nad ziemig na wyso-
kos$ci okoto 20-22 km tworzy si¢ obtok zwany tez ekranem — oczywiscie
miejscami, ktory ma takie wlasciwosci, ze przepuszcza promienie sto-
neczne od Stonca do powierzchni ziemi, lecz nie przepuszcza lub prawie
nie przepuszcza odbitych od ziemi promieni slonecznych z powrotem
w kosmos. Te nieprzepuszczone promienie wracaja z powrotem do ziemi
1 stopniowo zwigkszaja temperaturg powietrza wokét ziemi, co powoduje
efekt cieplarniany, ktory w konsekwencji daje nam stapianie lodowcow.
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Otoz, ten obtok tzw. ekran ma dosy¢ typowy sktad chemiczny ga-
zow, ktore wchodza w jego sklad, a mianowicie (Piecuch & Piecuch
2011, Piecuch & Piecuch 2013):

e CO, ditlenek wegla okoto 50%,

CH4 metan okoto 19%,

CH3F freon oraz CBrCIF,, CBrF; halony okoto 17%,
O3 ozon okoto 8%,

N,O podtlenek azotu okoto 4%,

H,O para wodna okoto 2%.

Tak wigc glownym budowniczym 1 udzialowcem tego ekranu
a wiec zwigzkiem chemicznym gazowym, ktory ten ekran tworzy jest
ditlenek wegla CO; stanowigcym okoto 50% tego ekranu.

Tak wigc w ramach rozwoju technologii, a w szczego6lnosci
w krajach, gdzie energetyka oparta jest o spalanie wegla kamiennego,
brunatnego, ropy a takze gazu z rozwinigtym przemystem koksowni-
czym, a do nich nalezy min. Rosja, Ukraina, Chiny, Indie, Japonia itd.
itd. oraz niestety Polska; wskaznikowa emisja ditlenku wegla wobec
wielko$ci zar6wno obszaru jak i1 liczby mieszkancow jest bardzo duza
w poréwnaniu do krajow ktorych energetyka oparta jest o inne zrodta
energii jak np. Francja (energetyka jadrowa) lub przyktadowo Holandia
(energetyka wiatrowa).

Wobec powyzszego, poczawszy od lat 70. ubiegltego wieku na-
stapita gwaltowna aktywnos$¢ roznych organizacji spotecznych — gtéwnie
w Europie a przede wszystkim Partii Zielonych protestujacych przeciwko
zatruciu atmosfery nadmiernymi emisjami oraz zanieczyszczeniami at-
mosfery przez spaliny, w ktorych dominuja weglowodory, gldwnie we-
glowodory aromatyczne, a wsrdd nich gtéwnie grupa chlorowanych we-
glowodoréw zwanych chlorowco arylami w tym najwicksze obecnie
znane trucizny polichlorowane dibenzodioksyny oraz polichlorowane
dibenofurany oraz ich bromowane odpowiedniki, a ponadto tlenek wegla
(zwany potocznie czadem), ditlenek siarki, chlorowodor, fluorowodow,
tlenki azotu, metale cigzkie itd. itd.

Tlenki azotu, ktorych jest wiele (gtownie dwutlenek azotu i tlenek
azotu, jako dominujace ale takze trojtlenek azotu, pieciotlenek azotu oraz
podtlenek azotu) zapisywane w literaturze jako NOx nie sa bezposrednio
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toksyczne ale majg fatalne wlasciwosci taczenia si¢ z rodnikami weglo-
wodorowymi, tworzac wysoce toksyczne, kancerogenne nitrozwiazki,

Zatem, ochrona atmosfery staje si¢ naczelnym zadaniem wszyst-
kich krajow $wiata, a przede wszystkim najbogatszych poteg gospodar-
czych, ktore we wszelkich negocjacjach i ustaleniach odgrywaja dominu-
jaca role.

Unia Europejska sprébowala wigc, jako pierwsza, da¢ dobry
przyktad i narzucila dopuszczalne kwoty emisji ditlenku wegla CO, do
atmosfery w poszczegdlnych latach.

To ograniczenie emisji w aspekcie negatywnym dla gospodarki,
bardzo dotkliwie odczuta Polska, ktorej energetyka oparta jest na weglu.
Takiej gospodarki jak gospodarka polska nie da si¢ przestawi¢ z dnia na
dzien, a $cislej nawet w ciagu kilku lat z energetyki przede wszystkim
weglowej na energetyke opartg o tzw. odnawialne Zrodla energii nazy-
wane w skrécie od tych stow w literaturze OZE.

W zwiazku z powyzszym Unia Europejska narzucita w ostatnich
latach Polsce limity emisji CO, do atmosfery oscylujace i stopniowo co-
raz mniejsze wokot kwoty 200 milionow ton CO, dopuszczalnych do
wprowadzenia do atmosfery a obecnie jest to kwota juz ponizej 200 mi-
lionéw ton na rok.

Nasz kraj — jego poszczego6lne rzady juz od poczatku lat 80. ubie-
glego wieku, zdawaly sobie sprawe absolutnej konieczno$ci ochrony
atmosfery przed spalinami i dlatego zaczely ogranicza¢ szkodliwg emisje
zanieczyszczen poprzez likwidacje takze szczegolnie ucigzliwych dla
srodowiska zaktadow przemystowych, gtownie niektorych koksowni ora
hut na potudniu kraju. Likwidowano przede wszystkim tzw. huty surow-
cowe (Wydziaty Wielkich Piecow, ktore emitowaly do atmosfery
ogromne zanieczyszczenia, a prawie wszystkie te huty nie posiadaly lub
prawie nie posiadaly instalacji (wezldw) oczyszczania spalin; m.in. zli-
kwidowano Hute Kosciuszko, Hute Bobrek, Hute Labedy, Wydzial
Wielkich Piecow Huty Czgstochowa, Wydziat Wielkich Piecow Huty
Sedzimira w Nowej Hucie pod Krakowem a takze na potnocy w Szczeci-
nie surowcowg Hute Szczecin. W Polsce z Hut Surowcowych pozostata
Huta Katowice oraz Huta Warszawa tyle, Zze nie sa to juz huty polskie.
W élad za tym nastgpita niejako konieczno$¢ likwidacji znakomitych
polskich hut profilowych, jak np. Huta Baildon (prawie cata produkcja na
eksport) w Katowicach czy te Huta Batory w Chorzowie.
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Jednoczesnie przy braku wyrobow profilowanych, likwidowano
fabryki produkcyjne jak przyktadowo fabryk¢ KONSTAL w Chorzowie,
ktéra produkowata przez kilkadziesiat lat po drugiej wojnie §wiatowej
tramwaje dla catej Polski. Podobnie zlikwidowano wiele zaktadéw che-
micznych oraz innych fabryk m.in. samochodow w Warszawie, Bielsku
Biatej i w Tychach.

To spowodowato wyrazne obnizenie, w skali kraju, emisji CO; do
atmosfery prawie e do obecnie okoto 200 miliondéw ton na rok.

Niestety Unia Europejska domaga si¢ dalej od Polski jeszcze
wiekszego obnizenia emisji CO, w najblizszych latach,

Niestety nie udato nam si¢ przestawi¢ w pelni wobec wymagan
instalacji przedsigbiorstw Miejskiej Energetyki Cieplnej (zwanych
w skrocie MEC) na inne paliwo niz wegiel 1 to musi jeszcze potrwaé, do
czego potrzebne s3 znaczne Srodki finansowe a takze stopniowe
i nieuchronne likwidowanie kopaln wegla, ktorych juz dzisiaj wiele jest
nierentownych (Gawlowski et al. 2010).

Pomoca Polskiemu rzadowi przyszly o§wiadczenia w trybie sta-
nowisk Komitetow Polskiej Akademii Nauk.

Ot6z Komitet Geofizyki PAN w swym stanowisku orzekt, ze
gléwng przyczyna efektu cieplarnianego nie jest tzw. ekran, ktéry ulo-
kowat si¢ w stratosferze, gdzie dominuje ditlenek wegla, lecz przyczyna
sa plamy na Stoncu czyli wybuchy, ktore determinujg zmiany klimatycz-
ne na ziemi.

Nastepnie Komitet Geologii PAN stwierdzil, ze gtowng przyczy-
ng ocieplenia klimatu sg podmorskie wybuchy wulkandéw w strefie tropi-
kalnej oraz trzesieniu ziemi dna oceanow, ktore powoduja ruch cieptych
wod oceandow w kierunku zimnych moérz biegunowych i1 to powoduje
stapianie lodowcow.

Wreszcie, Komitet Inzynierii Srodowiska PAN stanat na stanowi-
sku, ze efekt cieplarniany, a stad i zmiany klimatyczne na ziemi stanowig
niejako sumg, czyli pewng wypadkowa wszystkich powyzej opisanych
zjawisk, tj. roli ekranu w stratosferze, wybuchéw na Stoncu oraz pod-
morskich wybuchoéw wulkandw, a stad mieszanie si¢ wod oceanicznych
1 morskich.

Wydaje si¢, ze wlasnie stanowisko Komitetu Inzynierii Srodowi-
ska jest najbardziej obiektywne przez swoj kompilacyjny wniosek kon-
cowy (Gawlowski et al. 2010).
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Bioragc wszystko powyzsze pod uwagg, jedno jest pewne, co zapi-
sano w Paryzu w grudniu 2015 roku w uzgodnieniach 197 panstw, ze
nasza planete Ziemia trzeba zacza¢ natychmiast chroni¢, bo za chwile
bedzie za pdzno, a ta ochrona musi rozpocza¢ si¢ od powszechnej we
wszystkich krajach §wiata, edukacji ekologicznej, w ktorej wlasnie peda-
godzy, na wszystkich szczeblach nauczania, odegraja gtéwna i1 zasadni-
czg role (Piecuch & Piecuch 2013, Piecuch & Piecuch 2011).

2. Mysl filozoficzna w obronie ziemi — ekofilozofia

W zasadniczej czg$ci niniejszych rozwazan nalezy zaznaczy¢, ze
mys$l filozoficzna w dziejach byla przyczynkiem tudziez inspiracja do
wypracowania okre$lonego stosunku do kwestii ochrony $rodowiska czy
sfery ekologii, przy czym zauwazy¢ wypada, ze zagadnienie to miato
swoje okreslone implikacje pedagogiczno-edukacyjne w odniesieniu do
dziedziny nauczania z zakresu ochrony ziemi. W tym miejscu podkresli¢
nalezy, ze czym$ oczywistym jawi si¢ fakt, ze koncepcje nauk filozoficz-
nych powigzane sg z ogdlnymi zalozeniami filozoficznymi, na kanwie
ktérych wypracowuje si¢ okreslony status epistemologiczny danej nauki
filozoficznej. Ma to réwniez swoje przetozenie na dziedzing tzw. ekofi-
lozofii. Jednakowoz ekofilozofia jako filozofia ekologii w podstawowym
znaczeniu, funkcjonuje w obrebie filozofii nauki oraz oznacza teori¢
1 metodologie¢ ekologii. Pod koniec XX wieku wyrazenie to w plaszczyz-
nie swojej tresci zawiera wiele elementodw z szeroko rozumianych zagad-
nien filozoficznych 1 ochrony §rodowiska, przy czym zaznaczy¢ nalezy,
ze w gre wchodza pewne odniesienia do tej czesci pedagogiki, ktora
przejawia zainteresowania proekologiczne (Dotega 1998).

Bioragc pod uwage aktualny stan badan z dziedziny ekofilozofii
niepodobna, z punktu widzenia dnia dzisiejszego, okresli¢ jednoznacznie
i definitywnie przedmiotu badan tej nauki. Niemniej jednak na kanwie
funkcjonujacej literatury i toczacych si¢ dyskusji, w réznych $rodowi-
skach naukowych, mozna przyja¢ robocze okreslenie przedmiotu ekofi-
lozofii jako przedmiotu badan, odnoszacego si¢ do istoty i natury $rodo-
wiska spoteczno-przyrodniczego, przy czym rzecz dotyczy wlasciwosci
ilosciowych 1 jakosciowych oraz dwustronnych zwigzkéw przyczyno-
wych 1 wzajemnych uwarunkowan miedzy antroposfera a biosferg. My-
Slenie filozoficzne w tej materii zmierza do poznania realnie i faktycznie
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istniejgcego Srodowiska, do uzyskiwania uzasadnien tez ekofilozoficz-
nych racjami logicznymi, ontycznymi, realnymi i przyczynowymi. In-
nymi slowy ekofilozofia jest nauka o systemowym ujeciu problematyki
filozoficznej $rodowiska spoleczno-przyrodniczego (Filipkowski 1997).
Wspomnie¢ nalezy tez w tym konteks$cie o roli pedagogiki, ktéra méwi
nam mig¢dzy innymi o przedmiocie nauczania ekologicznego, w tym
kwestii przygotowania jednostki do proekologicznego nastawienia
wzgledem $rodowiska naturalnego. Tak wigc rzecz dotyczy problematyki
ogolnofilozoficznej, antropologicznej, aksjologicznej i edukacyjnej, do-
tyczacej Srodowiska spoleczno-przyrodniczego, wiacznie ze S$rodowi-
skiem kulturowym. Co do edukacyjnej problematyki ekofilozofii, to za-
uwazy¢ nalezy, ze chodzi tu przede wszystkim o podstawy filozoficzne
i pedagogiczne wychowania proekologicznego w rodzinie, w szkole,
w mass mediach, w organizacjach spotecznych oraz religiach, a takze na
niwie ogodlnie pojetej kultury narodowe;.

Jest rzecza charakterystyczna, ze ekofilozofia, tudziez filozofia
ekologiczna sensu stricto w zasadzie jest wytworem XX wieku, aczkol-
wiek pewne watki czy akcenty proekologiczne, badz z zakresu sposobu
pojmowania $rodowiska naturalnego, pojawiajg si¢ we wczesniejszych
epokach, czego przyktadem jest chociazby filozofia Arystotelesa czy Sw.
Tomasza z Akwinu, jezeli zwréci¢ uwage na niektorych tylko myslicieli
minionego czasu (Filipkowski 1997).

Tymczasem szczegdlnie istotnym z punktu widzenia $wiadomosci
ekologicznej, majacej swoje odniesienia filozoficzne 1 pedagogiczne,
jawi sie¢ wiek XX, ktéry oznacza okres istotnych przewarto$ciowan
w kulturze europejskiej, co wigze si¢ chociazby z ekofeminizmem
(Kwiecinski & Sliwerski 2004), czy innymi alternatywnymi nurtami inte-
lektualnymi wzgledem dotychczasowego paradygmatu cywilizacyjnego.

Nalezy przyzna¢, ze myslenie ekologiczne, filozofia ekologiczna,
czy ideologie 1 ruchy ekologiczne drugiej polowy dwudziestego wieku
wynikaly w jakiej$ mierze ze szlachetnych intencji — przeciez zrodzity
si¢ w obliczu zagrozen, jakie stwarzaly dewastacja §rodowiska natural-
nego oraz konsekwencje, wyplywajace z uzycia wrogich ziemi technolo-
gii. Jednakowoz towarzyszyta temu tendencja sugerujaca, ze cztowiek
jest tylko jednym z elementéw przyrody, przy czym pojawiato si¢ prze-
konanie, ze czym$ daleko wazniejszym jawi si¢ wspdlnota wszystkich
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istot. Nie bez znaczenia byla tutaj kwestia deprecjacji racjonalizmu oraz
przyjecie kursu na irracjonalizm w kulturze europejskie;j.

Niektorzy tworey filozofii ekologicznej, do ktérych nalezy mig-
dzy innymi H. Skolimowski, podkres$laja potrzebe, czy tez koniecznosé
zerwania z tradycja racjonalistyczng kultury europejskiej. Nie ma tu spe-
cjalnie miejsca dla R. Descartesa (Kartezjusza) czy 1. Newtona, piewcow
przedmiotowego stosunku cztowieka do przyrody, ktora postrzegana jest
jako obiekt nieograniczonej eksploatacji. O ile racjonalizm stanowi rze-
komo mechanicyzm, dajacy si¢ uja¢ w kategorie logiczno-matematyczne
przyrody, o tyle ekofilozofia jest duchowo Zywa 1 tolerancyjng wobec
zjawisk ponad fizycznych, cato$ciowa wizja cztowieka i jego Swiata (Za-
chariasz 1997).

Ekofilozofia czy tez filozofia ekologiczna spehnia jakie$ kryteria
naukowosci, aczkolwiek na jej ksztalcie silne pietno odciskaja determi-
nanty $wiadomos$ciowe, czy wrecz ideologiczne, tudziez odwolujace si¢
do specyticznej duchowosci — w kazdym badz razie ekofilozofia jest sil-
nie zaangazowana pod wzgledem etycznym i aksjologicznym. Interesu-
jace pod tym wzgledem wydaje si¢ by¢ srodowisko tak zwanych ekolo-
gow, ktorym bliskie sg zatozenia ekofilozofii. Przedstawiciele tego nurtu
cenig sobie ograniczanie si¢ w konsumpcji oraz wykazujg proekologicz-
ne podejécie do ludzi (ktérzy majg by¢ tylko jednym z elementow $ro-
dowiska), a takze do zwierzat i innych bytow przyrody. W gre wchodza
zatem ludzie, ktorzy przejawiajg okreslong duchowos$¢, przy czym uderza
ich podobienstwo pod wzgledem do jednostek, wykazujacych okreslony
model religijnosci. Czgstokro¢, cho¢ nie zawsze, cechuje ich krytycyzm,
badZz opozycyjnos¢ w stosunku do Kosciota katolickiego 1 chrzescijan-
stwa, przywigzanego do tradycyjnych warto$ci, uosabiajacych nadrzed-
no$¢ cztowieka wzgledem $wiata natury. Duchowo$¢ 1 doktryna Kos$ciota
katolickiego jest antropocentryczna, a tymczasem wigkszo$¢ ekologdéw
zdaje si¢ glosi¢ ekocentryzm, w ktorym cztowiek jest jedynie zwyktym
obywatelem globalnej spotecznosci zycia.

Na ogot ekofilozofowie majg krytyczny, aczkolwiek nie do konca
uzasadniony, stosunek do chrzeécijanstwa, gdyz sama tradycyjna poboz-
no$¢ chrzescijanska, szukajac kontaktu z Bogiem, niezaleznie od $wiata,
poprzez modlitwe, uczynki i1 ascezg, sita rzeczy prowadzi rowniez do
poszanowania bytow stworzonych (Waloszczyk 1997).



360 Mariusz Gizowski, Paulina Mamiedow, Izabela Piecuch

W tym miejscu wspomnie¢ nalezy, ze rzecznicy ekofilozofii
1 poglebionego myslenia ekologicznego zdaja si¢ uniewaznia¢ pod
wzgledem ontologicznym rozroznienie czlowieka od przyrody, sugeru-
jac, ze tylko jedno$¢ ludzkiej jednostki i §wiata jest wlasciwym para-
dygmatem.

Jakie sg korzenie historyczno-spoteczne ekofilozofii i myslenia
proekologicznego? Wydaje si¢, ze w gre wchodzity srodowiska kontrkul-
turowe 1 Europy 1 Ameryki w drugiej potowie XX wieku, ktére opraco-
waty idee ekologiczne, inspirowane poganstwem, a takze religijno$cia
Wschodu (buddyzm, hinduizm), przy czym rzecz dotyczyla nowej du-
chowosci, dystansujacej si¢ od chrzedcijanstwa, tudziez nowozytnej filo-
zofii, ktoéra wyrazata tendencj¢ do desakralizacji przyrody. W latach
sze$édziesigtych XX wieku mlodziezowe ruchy kontrkulturowe kryty-
kowaty charakterystyczny dla zsekularyzowanej nowoczesnos$ci para-
dygmat cywilizacyjny, opierajacy si¢ na materializmie i konsumpcjoni-
zmie oraz drobnomieszczanskiej hipokryzji. Z czasem z tych tendencji
wytonit si¢ ruch ekologiczny, ktory ze Stanow Zjednoczonych Ameryki
Potnocnej rozprzestrzenit si¢ na Europe, przyczyniajac si¢ do rozbudze-
nia $wiadomosci ekologicznej, aczkolwiek w gre niejednokrotnie wcho-
dzil specyficznie wrogi stosunek do tradycyjnych instytucji, ktorych uo-
sobieniem byta tradycja, religia i rodzina. Jak twierdzi H. Skolimowski,
na etapie rozwoju S$wiadomos$ci ekologicznej nie bylo dostatecznie
ugruntowanych idei i koncepcji — propagatorzy nowego typu mys$lenia
kierowali si¢ intuicjg i emocjami, lecz ich przekazowi brakowato podtoza
filozoficznego. Tymczasem rozmaite kierunki i etyki $rodowiskowej
zaczynaja si¢ rozwija¢ w latach siedemdziesigtych, czemu towarzysza
rozmaite inicjatywy polityczne i spoleczne. Chodzi tu szczegolnie
o wlasciwe zdefiniowanie roli, statusu i znaczenia czlowieka w Swiecie
przyrodniczym, ktory to $wiat stopniowo nabiera wymiaru nadrzednego
1 sakralnego (idee te gloszone sa przez polityczne formacje tzw. zielo-
nych). Na gruncie myslenia ekofilozoficznego powstato wiele doktryn
intelektualnych, zwigzanych z ekoteoriami i1 ekoetykami. Na swoisty
»zielony paradygmat” sklada si¢ wiele motywow, sposrod ktérych na
uwage zastuguja: szacunek dla przyrody, nowy typ wrazliwosci 1 warto-
sciowania $wiata, ktory kaze w innych istotach zywych dostrzega¢ pod-
miotowos¢, redefinicja miejsca czlowieka w §wiecie postrzeganego jak
jeden z elementéw $rodowiska przyrodniczego (wcale nie nadrzg¢dny),
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zwracanie uwagi na jako$¢ zycia 1 ekorozw0j nawet kosztem ogranicze-
nia potrzeb. Rzecz jasna trudno jest mowic o istnieniu zwartego i jednoli-
tego systemu filozofii ekologicznej, gdyz mamy do czynienia z siecig
zréznicowanych nurtéw ideologicznych, organizacji ekologicznych
i $wiatopogladéw, aczkolwiek w gre wchodzi proces ,,unaukowienia”
ekofilozofii w jej poszczegdlnych wymiarach i przejawach (A. Gorka, Na
tropach duchowosci: ekologia glgboka i przewartosciowanie dychotomii
kultura — natura (Goérka 2010)).

W zwiazku z powyzszym nalezy zaznaczy¢, ze w obrebie mysli
ekofilozoficznej szczegdlne miejsce zajmuje tzw. ekologia glteboka, ktora
nalezy do bardziej radykalnych i kontrkulturowych nurtow wystepuja-
cych w obronie ziemi, przy czym w gre wchodzi silnie zaznaczony styg-
mat ideologiczny. Scislej rzecz biorac, chodzi tutaj o nowa filozofig
przyrody, opartej na idei jednos$ci z ,,Matka—Ziemig”. Koncepcja ta wy-
tonita si¢ na poczatku lat siedemdziesigtych XX wieku i oznaczala ona
taki sposob mys$lenia o przyrodzie i o $wiecie, ktory sytuowat sie
w opozycji do tradycyjnej kultury zachodniej. Przedstawiciele tegoz nur-
tu (A. Naess 1 G. Session) glosili teze o réznorodnych formach zycia,
posiadajacych wlasng niezbywalng warto$¢ oraz byli przekonani
o konieczno$ci zahamowania wzrostu populacji ludzkiej, przy czym
w gre wchodzito przeswiadczenie o potrzebie zmiany orientacji materia-
listycznej w kierunku poprawy jako$ci zycia, lecz nie kosztem innych
istot. Jednakowoz ekologia gleboka ma wywodzi¢ si¢ z filozofii wieczy-
stej, naturalistycznej tradycji, feminizmu, filozofii ludéw pierwotnych,
oraz tradycji duchowych Wschodu, takich, jak buddyzm czy hinduizm.
Jednocze$nie przedmiotem ostrej krytyki stala si¢ spoteczna nauka Ko-
Sciofa katolickiego, ktéra miala rzekomo dopusci¢ si¢ ,.grzechu ekolo-
gicznego”, majgcego wymiar osobowy, spoleczny 1 kosmiczny.
W niektérych kregach padta nawet propozycja uzupetnienia dekalogu
o 11 proekologiczne przykazanie, zakazujace cztowiekowi ,.bezczesz-
czenia” zycia na ziemi. Chrze$cijanstwo, a szczegdlnie Kosciot katolicki,
obarczono szczego6lng wing za degradacj¢ srodowiska naturalnego, suge-
rujac, ze to wiasnie religia ufundowala przepas¢ miedzy czlowiekiem
a resztg stworzenia. Dla ekologii glebokiej chrzescijanskie czy katolickie
pojmowanie sfery sacrum okazuje si¢ czestokro¢ kategorig zbyt waska,
ograniczajaca bezposrednie doswiadczanie $wiata przyrody, ktéremu
nadawane s3 cechy boskie i duchowe. Bynajmniej ekologia gleboka
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przywotuje dawne wierzenia Celtow, Stlowian czy ludéw Syberii, stano-
wigc forme neopoganstwa i trybalizmu. Jednoczesnie rzecz dotyczy
aprecjacji kultury i tradycji Wschodu. W kulturze indyjskiej wystepuje
poglad moéwiacy o sakralno$ci ziemi oraz jej mocach uzdrawiajacych
i wzbudzajacych doswiadczenia mistyczne. Co do buddyzmu, to ekologia
gleboka przejeta od niego przekonanie o $wigtosci wszelkiego Zycia
i koniecznosci oddawania szacunku dla zywych istot, a takze przezwy-
cigzenia cierpienia, majacego wypltywac z nie§wiadomosci. W tych kon-
tekstach zrozumiate wydaja si¢ by¢ u ekologow takie praktyki, jak wege-
tarianizm, weganizm, czy zachodnia wersja jogi i medytacji zen. Pewne
zdziwienie budzi fakt praktykowania, przez niektérych glebokich ekolo-
gow, kultu tzw. Zgromadzenia Wszystkich Istot, w ramach ktérego
uczestnicy uprawiaja kilkugodzinny rytuat, sprowadzajacy si¢ do tego, ze
ludzie w specjalnym kregu przemawiaja w imieniu innych gatunkéw,
wczuwajac si¢ w ich jestestwo i cierpienia. Oczywiscie abstrahujac od
casusu ekologii glebokiej pozostaje rzecza dyskusyjna, na ile filozofia
ekologiczna jest dysfunkcjonalna wobec chrze$cijanstwa, a na ile wydaje
si¢ by¢ zdolna do przyswojenia sobie wartosci religijnych, ktore przez
wieki definiowaty kulturg zachodnig (z czym moze by¢ pewien ktopot).

Oprocz mniej badz bardziej zawoalowanego krytycznego nasta-
wienia ekofilozofii do tradycji chrzescijanskiej, w gr¢ wchodzi takze
postulat przetamania kartezjanskiego dualizmu res extensa — res cogi-
tans, ktory legl u podstaw nowozytnej nauki. Stad tez wydaje si¢ by¢
zrozumialy dystans ekofilozéw wzgledem o§wieceniowego racjonalizmu
(nie wspominajac juz o negacji chrzescijanskiego przywigzania do idei
rozumu, jako uzupetnienia wiary), zwigzanego z przelomem antypozy-
tywistycznym w naukach spolecznych. Szczeg6lnie aktywnymi prekurso-
rami nowego modelu myslenia byli przedstawiciele postmarksistowskiej
teorii krytycznej, ktorzy juz w latach trzydziestych XX w. wystapili
przeciwko tradycyjnemu ksztattowi nauki, na ktéry réwniez si¢ nie zga-
dzali p6zniejsi postmodernisci. Po wojnie szkota frankfurcka skupita si¢
na krytyce kultury u jej o$wieceniowych podstaw. Do zblizonych
w tresci wnioskow kilkadziesiat lat pozniej doszli przedstawiciele ekofi-
lozofii, upatrujac w eksploatacyjnym stosunku czlowieka do przyrody
zrédet kryzysu kultury i nauki w XX w (Stankiewicz 2003).
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3. Pedagogika edukacyjna w obronie ziemi

Co do samej pedagogiki, to nalezy zauwazy¢, ze ona réwniez po-
dejmuje zagadnienie ochrony Ziemi, positkujac si¢ dorobkiem intelektu-
alnym ekofilozofii i przektadajgc kwestie szczegétowe na wyzwania
edukacyjne, ktore s3 zwigzane z kwestiag formowania proekologicznej
swiadomosci u ksztattowanego podmiotu nauczania. Konkretny program
edukacji ekologicznej stanowi w swojej istocie kazdorazowo percepcje
zalozen na temat miejsca czlowieka w naturze, a nawet usytuowania
ludzkiej jednostki w wymiarze kosmicznym, przy czym w gre wchodzi
przypisanie szczegbdlnego statusu przyrodzie 1 srodowisku naturalnemu
(Stankiewicz 2003, Irek 2008). Bynajmniej, edukacja ekologiczna ($ro-
dowiskowa) jest definiowana jako koncepcja ksztalcenia i wychowywa-
nia spoteczenstwa w kontekscie poszanowania srodowiska przyrodnicze-
go, czestokro¢ zgodnie z hastem ,,mysle¢ globalnie — dziataé lokalnie”.
Rzecz dotyczy rowniez kwestii psychologiczno-pedagogicznego procesu
oddziatywania na cztowieka w celu ksztattowania jego orientacji proeko-
logicznej (Dygasinski 2010). Wedlug E. Wolter: ,,Edukacja ekologiczna
(srodowiskowa) jest wyzwaniem dla pedagogow w redukowaniu antyno-
mii natury i kultury, ksztattowaniu zdrowej populacji ludzkiej jako inte-
gralnej czesci srodowiska przyrody,; wychowywaniu do zdrowej samorea-
lizacji w Srodowisku spoleczno-przyrodniczym” (Wolter 2011), przy
czym rzecz dotyczy sprawy wyksztalcenia osobowosci pelnej, altrui-
stycznej 1 wartosciujacej etycznie (Kulik 2010). Oczywiscie nie ulega
watpliwosci, ze pedagogika, ksztattujaca oblicze edukacji postawiona jest
wobec konieczno$ci dokonania wyboru miedzy antropocentryzmem
a biocentryzmem, co ma swoje przelozenie na kwesti¢ kontynuowania
czy tez zerwania z chrze$cijanska, a poniekad i o$wieceniowa wizja
cztowieka (Kulik 2010). Jak si¢ zdaje wspolczesne organizacje miedzy-
narodowe, wiodace osrodki wladzy, tudziez grupy nacisku, przejete reli-
gia ekologii raczej optuja za zerwaniem z antropocentryzmem, a co naj-
mniej jego przewarto$ciowaniem. Rzecz dotyczy zwrotu w kierunku bio-
centryzmu, ktory kaze uzmyslowi¢ sobie, ze w centrum istniejgcego
Swiata nie jest tylko istota ludzka, ale wagg posiada kazda istota, w ktorej
dokonuje si¢ dynamiczny proces zycia, przy czym kwestia odnosi si¢ do
niektorych teorii fizycznych 1 biologicznych, ktére zdaja si¢ zaprzeczaé
paradygmatowi obiektywnej rzeczywisto$ci na rzecz gloszenia odmien-
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nos$ci w postrzeganiu otoczenia przez organizmy zywe, co ma zwigzek
z kreowaniem zrdéznicowanych §wiatow (ma to mie¢ swoje przelozenie
na sprawe¢ roéznic w sferze poznawania rzeczywistosci chociazby przez
cztowieka 1 owada, z racji na taki a nie inny charakter i wyposazenie
zmystow) (Hotub 2012).

Generalnie rzecz biorgc, wedlug niektérych autordw, przedmiot
badan pedagogiki ekologicznej odnosi si¢ do zagadnien kultury, zycia
spotecznego, ekologii, zdrowia 1 zagadnien pokrewnych — uymowanych
w aspekcie przestrzennym (lokalnym, regionalnym, globalnym) i osobo-
wym (jednostkowym, ogolnoludzkim), tudziez rzecz dotyczy okreslenia
plaszczyzny retrospektywnej i prognostycznej: w procesie ksztalcenia
1 wychowania ekologicznego, szczegolne znaczenie ma mie¢ podmioto-
wos¢ jako kategoria pedagogiczna, jak rowniez partnerstwo, dialog, po-
stawa i aktywno$¢ tworcza, czy samodzielno$¢ poznawcza, bagdz formo-
wanie demokratycznego stylu wychowania w instytucjach o§wiatowych,
co zwigzane jest $cisle z postawami tolerancji wobec odmiennosci kultu-
rowej, etnicznej, wyznaniowej (Wolter 2015). Rzecz jasna, co do samej
kwestii podmiotowos$ci nalezy zaznaczy¢, ze nie tyle bierze si¢ tutaj jakas$
szczegb6lng wyjatkowos¢ cztowieka w $wiecie natury, co postulat trakto-
wania gatunku ludzkiego w kategoriach czastki przyrody, ktora ma skta-
da¢ si¢ z wielu rownych wzgledem siebie twordw 1 zywych istot.

Co do fenomenu edukacji ekologicznej, to nalezy zaznaczy¢, ze na
jej ksztalcie odciskaja swoje pigtno dwie orientacje: konserwatywna i rady-
kalna. Ta pierwsza postrzega nauke¢ o ziemi i §wiat przyrody przede wszyst-
kim w plaszczyznie realizacji potrzeb cztowieka, aczkolwiek nie godzi si¢
na niszczenie srodowiska naturalnego. Ta druga zaktada dominacje przyro-
dy nad cztowiekiem, ktory traktowany jest jako jeden z elementow natury,
przy czym w gre wchodzi ochrona $wiata przyrodniczego na drodze walki
z tak zwanym efektem cieplarnianym czy przeludnieniem §wiata — niejed-
nokrotnie towarzysza temu hasta o promowaniu zdrowia reprodukcyjnego
i proekologicznego stylu zycia, co ma mi¢dzy innym zwigzek z przyzwole-
niem na propagowanie aborcji 1 redukowanie konsumpcyjnych potrzeb
czlowieka z racji na ograniczone zasoby (Rozek 2011).

Wspomnie¢ rowniez wypada, ze zagadnienie edukacji ekologicz-
nej jest szczegdlnym przedmiotem zainteresowania ze strony organizacji
migdzynarodowych 1 pozarzadowych, zwilaszcza na forum ONZ. Jak
przyznaje G. Ignatowski (Ignatowski 2013), wedlug oenzetowskich
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wskazan, zawartych w dokumentach pochodzacych z migdzynarodowych
konferencji, poswieconych ochronie srodowiska, edukacja powinna by¢
ona prowadzona na wszystkich mozliwych poziomach nauczania, po-
czawszy od szkoty podstawowej po wyzsze uczelnie oraz winna stanowi¢
wazka czg$¢ przedmiotow prowadzonych w ramach programow eduka-
cyjnych. W tym kontek$cie nalezy zaznaczy¢, ze w proekologicznych
programach edukacyjnych o charakterze globalnym, daje si¢ zauwazy¢
krytycyzm wobec egoizmu gatunkowego cztowieka, jak rdwniez antro-
pocentryzmu, technokratyzmu i konsumpcjonizmu wspolczesnej cywili-
zacji (Embros 2001). Towarzyszy temu czgstokro¢ ze strony niektorych
radykalnych $rodowisk, postulat wygaszenia czy tez wyhamowania roz-
woju gospodarczego, w imi¢ ratowania §wiata przyrody, co musiatoby
si¢ wigza¢ z relatywnym obnizeniem poziomu zycia.

Zgodnie z przyjetymi przestankami-diagnoza obecnego stanu naszej
planety, stanowigcymi obszar argumentacyjno-dowodowy w szeroko pojetej
edukacji ekologicznej, pojawia si¢ nieodparta konieczno$¢ bezwzglednego
zastosowania znajomosci teoretycznej w praktyce (Kwiecinski 2004, Grom-
kowska-Melosik 2003, Strzatko & Mossor 1999, Riga 1970).

Oznacza to, ze dla dobra wspolnej dla catej ludzkosci sprawy,
powinno si¢ natychmiastowo uzna¢ za konieczne wszechstronne ksztat-
cenie (Piecuch & Hewelt 2013), u podstaw ktérego lezy nieodparta ko-
niecznos¢:

1. Przede wszystkim zmiany mentalno$ci spotecznej w obszarze ekolo-
gii na rzecz stanowiska, w ktérym cztowiek rozumie czynniki wpty-
wu wlasnego (cigzki przemysl, zanieczyszczenia, postep technolo-
giczny itp.) na zmian¢ §rodowiska i wynikajace z tego liczne zagro-
zenia i degradacje.

2. Ksztaltowania orientacji spotecznej w zakresie $wiadomosci nauki dla
dobra $rodowiska. Co oznacza permanentng edukacje dostosowang do
wspolczesnych wymagan a w szczegolnosci potrzeb ekosystemu.

3. Budzenia wrazliwosci spolecznej i potrzeby zmiany wspodtczesnej
gospodarki przemystowej. Znieczulica ludzka wywotana w duzej
mierze brakiem wtasciwej reakcji panstw rozwinigtych i uprzywile-
jowanych, powoduje kumulacj¢ zagrozen bedacych efektem stale po-
stepujacego zaklocenia rownowagi termicznej czyli efektu cieplar-
nianego. Lekcewazenie problemu stanowi narracj¢ strachu jak row-
niez narastajaca w zatrwazajacym tempie skale problemu.
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4. Ksztattowania umiejetnosci stosowanych w celu dbatosci o ekosys-
tem stanowigcych skonkretyzowany zbior czynnosci, opracowanych
dla ksztattowania witasciwej postawy ekologicznej, a takze umiejet-
no$ci przeciwdzialania czynnikom produkujacym zagrozenia. Ma to
na celu przede wszystkim odpowiedzialne i optymalne wykorzystanie
zasobow Srodowiskowych, a takze niezbedng dbatos¢ o §rodowisko,
w ktorym zyjemy.

5. Dzialalno$¢ profilaktyczna bedaca podstawa zapobiegania i elimino-
wania czynnikéw bedacych zrodlem problemu. Taka orientacja po-
winna przede wszystkim przedstawia¢ rzeczywista diagnoze postepu-
jacych i nieodwracalnych zniszczen ekosystemu, a takze prognozowac
1 nadawa¢ wilasciwy kierunek w zapobiega¢ degradacji srodowiska.

Szeroko pojeta edukacja, ktora stanowi podstawe wlasciwej
orientacji i budowania odpowiedniej postawy spotecznej w zakresie bez-
pieczenstwa naszej planety jak rownie profilaktyka, bedaca nieodzow-
nym elementem pomys$lnosci w przeciwdziataniu i eliminowaniu Zrédet
problemu, powinny by¢ natychmiastowo wprowadzone w obszar ksztat-
cenia juz na etapie edukacji wszczesnoszkolnej. Z wieloletnich obserwa-
cji, a takze do$wiadczenia pedagogicznego, obecnie mozna zauwazy¢
niewielkag w stosunku do problemu, zmiang na rzecz dbalosci o ekosys-
tem. Wiedza z zakresu ekologii, ochrony $rodowiska czy réwnowagi
przemystowej, jest niedostateczna i stanowi niewielki procent w stosunku
do calej wieloletniej edukacji cztowieka. Zaniedbanie w roli edukatorow
kwestii zwigzanych z u§wiadamianiem tragicznych dla ludzkosci skut-
kéw problemdw, brak odpowiedzialno$ci ze strony polityki panstwa ma-
jacej moc sprawcza w wyze] wymienionej dzialalnosci, a takze brak
wspoOtpracy miedzynarodowej w opracowaniu skonkretyzowanych 1 holi-
stycznych zadan, wobec ktorych powinny si¢ dostosowac wszystkie pan-
stwa, prowadzi do zatrwazajacych statystyk dotyczacych degradacji na-
szej planety.

Prognozowany obraz upadajacego i wyniszczonego ekosystemu
bedacego jednak jedynym i najwlasciwszym do tej pory srodowiskiem
zycia ludzkiego oraz przerazajace stanowisko diagnostow w tym zakre-
sie, przedstawia ogromng skale mnozacych si¢ zagrozen uderzajacych
bezposrednio w czlowieka. Stan wspolczesnej jakosci egzystencji
w takich warunkach $rodowiskowych stale si¢ obniza, co prowadzi takze
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do narastajacej skali zachorowan i $miertelnosci w wyniku chorob odde-
chowych 1 krazenia. Obok rosngcych zachorowan i $miertelnosci spo-
teczno$ci, oraz obnizajacej jakosSci zycia poszukujemy optymalnych wa-
runkow dla wlasciwego funkcjonowania. W Polsce potudniowy obszar
zracji wieloletnich produkcji przemystu ciezkiego, doprowadzit jej
mieszkancow do wigkszej $miertelno$ci i zachorowan, co powinno sta-
nowi¢ krytyczny przyktad dla pozostalych obszarow, jezeli nie zostang
wprowadzone natychmiastowe zmiany. Chodzi tu przede wszystkim
o bezpieczenstwo zycia i zdrowia catej ludzkosci.

Recepta na powyzszy stan narastajacego kryzysu ekologicznego,
ktorego skutkiem jest postepujace ocieplanie si¢ klimatu, stanowi przede
wszystkim szeroko pojeta edukacja i profilaktyka spoteczna. Bez watpie-
nia jest to jednak zadanie wyspecjalizowanych organéw majacych wptyw
na wprowadzanie zmian w panstwach. Dziatalnos$cig wladzy panstwowej
jest utrzymanie porzadku, harmonii 1 bezpieczenstwa obywateli, dlatego
tez polityka panstwowa powinna bezzwlocznie dokona¢ radykalnych
przeobrazen. Po pierwsze w zakresie organizacji ksztalcenia. Przez co
w ramach edukacji 1 profilaktyki wilaczy¢ pedagogike ekologiczng
w nauczanie od pierwszego etapu edukacyjnego (edukacja wczesnosz-
kolna) poprzez wprowadzenie edukatoréw- wyspecjalizowanych nauczy-
cieli w dziecinie ekologii, dla wypracowania nawyku ochrony $rodowi-
ska. Wtasciwa wiedza i umiej¢tnosci dbatosci o $rodowisko a takze od-
powiednia postawa pozwolg na dostrzezenie interakcji, w ktorej cztowiek
zyje w syntezie z przyroda. Po drugie nalezy doprowadzi¢ do stanowiska,
w ktorym polityka panstwa wprowadzi wyspecjalizowanych urzednikoéw
panstwowych badz organizacje w zakresie ochrony Srodowiska, ktorzy
oprocz wlasciwego diagnozowania sytuacji i prognostyk zajma si¢ opra-
cowywaniem skutecznych metod i dziatan na rzecz ochrony naszej plane-
ty. Celem powyzszej organizacji powinna by¢ réwniez natychmiastowa
zmiana polskiej gospodarki opartej na energetyce weglowej na gospo-
darke oparta na odnawialnych zrodiach energii np. energii wiatrowej
(turbiny wiatrowe). Pomoc specjalistyczna kreowana przez polityke pan-
stwa powinna systematycznie wspotpracowac, wspierac si¢ i wzajemnie
integrowac z innymi panstwami w celu utrzymania optymalnych warun-
kéw srodowiskowych dla zycia ludzkiego. Jedynie tak skonkretyzowane
i radykalne dziatania mogg zapobiec namnazajacym si¢ krytycznym dia-
gnozom i problemom a tym samym powstrzymaja lekcewazace stanowi-
ska 1 brak odpowiedzialnosci ze strony wielu spoteczenstw.
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4. Whniosek koncowy

Zgodnie z powyzszym stanowiskiem nalezy przyjac, iz niewiedza
zniewala a edukacja prowadzi do wyzwolenia.

Literatura

Czekalski, R. (2011). Od humanizmu ekologicznego i ekofilozofii do ekoteologii.
Krytyka koncepcji duchowosci ekologicznej H. Skolimowskiego. Studia
Ecologiae et Bioeticae UKSW. 9, 4,
http://seib.uksw.edu.pl/sites/default/files/rafal czekalski od humanizmu
ekologicznego i ekofilozofii do ekoteologii krytyka koncepcji duchowos
ci_ekologicznej h skolimowskiego.pdf, stan z dn. 16 grudnia 2015, 1-15.

Dotega, J.M. (1998). Znaczenie filozofii w ksztattowaniu §wiadomosci proeko-
logicznej. W: J.M. Dotega i J. Sandner (red.) Swiadomos¢ i edukacja eko-
logiczna, 29, Warszawa.

Dygasinski, A. (2010). Cztowiek wobec tajemnicy Zycia na ziemi. Spojrzenie
ekologa na wspotczesng edukacje. W: Ogrodnik B., Kulik R. Skubata P.
(red.) Filozofia, psychologia i ekologia w edukacji dla zrownowazonego
rozwoju. 128. Mikotow.

Embros, G. (2001). Filozoficzne uwarunkowania edukacji ekologicznej
w ujeciu Zbigniewa Hulla. W: Czartoszewski J.W. (red.) Edukacja ekolo-
giczna na progu XXI wieku. Stan — mozliwosci — programy. 42-43, War-
szawa.

Filipkowski, J. (1997). Proekologiczne watki w mysli Sw. Tomasza z Akwinu.
W: J. Debowski (red.) Swiatopoglad i ekologia, Materialy III Olsztyrskie-
go Sympozjum Ekologicznego: Olsztyn-Waplewo, 11-13 wrzesnia, 117,
Olsztyn.

Gawtowski, S., Listowska-Gawlowska, R., Piecuch, T. (2011). Bezpieczenstwo
energetyczne kraju. Monografia Nr 177. 206, Koszalin: Wydawnictwo Po-
litechniki Koszalinskiej.

Gorka, A. (2010). Na tropach duchowosci: ekologia gteboka i przewartos$cio-
wanie dychotomii kultura — natura. Ex nihilo, 2(4), 28-29.

Gromkowska-Melosik, A., Pedagogika ekologiczna. W: Kwieciniski Z., Sliwer-
ski B. (red.) Pedagogika. Warszawa.

Hotub, G. (2012). Cztowiek a $wiat naturalny. Wokot koncepcji egalitaryzmu
gatunkowego Paula W. Taylora. Logos i Etos, 1 (32), 105-126.

Ignatowski, G. (2013). Oenzetowskie Szczyty Ziemi a kwestia edukacji ekolo-
gicznej. Pedagogika Rodziny, 3 (1), 106.

Irek, W. (2008). ,,Ziclona religia” czy solidarno$¢ cztowieka z przyroda? Wro-
ctawski Przeglgd Teologiczny, 16 (2), 100.



Pedagogika w ochronie planety Ziemia 369

Kulik, R. (2010) Czy biocentryzm jest grozny dla czlowieka? Bystra: Dzikie
Zycie, 1. http://pracownia.org.pl/dzikie-zycie-numery-archiwalne, 2253,
article,5043, stan z dn. 18 grudnia 2015

Kwiecinski, Z., Sliwerski, B. (2004) Pedagogika. Warszawa: PWN.

Lanza, R. (2015). Biocentryzm. Kwantowos¢, cztowiek, wszechswiat. Biatystok:
Studio Astropsychologii.

Pedagogika, t. I..., op. cit., 435.

Piecuch I., Piecuch T. (2013). Environmental Education and Its Socjal Effects.
Rocznik Ochrona Srodowiska (Annual Set the Environment Protection), 15,
192-212.

Piecuch, 1., Hewelt, G. (2013). Environmental Education — First Knowledge and
Then the Habit of Environment Protection. Rocznik Ochrona Srodowiska
(Annual Set the Environment Protection), 15, 136-150.

Piecuch, 1., Piecuch T. (2011). Nauczanie o srodowisku — nigdy nie jest za
wezesnie i nigdy nie jest za pozno. Rocznik Ochrona Srodowiska (Annual
Set the Environment Protection), 13, 711-722.

Riga, P. (1970). Ecology and theology. The Priest. 26 (6), 16-21.

Rozek, L. (2011). Edukacja przyrodnicza w przedszkolu z elementami ekologii
Szczecin: Szczecinska Wyzsza Szkota Collegium Balticum 21-22.

Stankiewicz, P. (2003). Drogi ekofilozofii. Filo-Sofija, 1 (3), 194.

Strzatko, J., Mossor-Pietraszewska, T. (red.) (1999). Kompendium wiedzy
o ekologii. Poznan: Wydawnictwo UAM.

Waloszezyk, K. (1998). Duchowos¢ we wspotczesnej ekologii $wiatopoglado-
wej. W: J. Debowski (red.) Humanistyka, przyrodoznawstwo w obliczu
kryzysu biosfery. Materialy IV Olsztynskiego Sympozjum Ekologicznego
Olsztyn-Waplewo, 10-12 wrzesnia 1997 r., 125-127, Olsztyn.

Wolter, E. (2011). Srodowisko jako kategoria pedagogiczno-ekologiczna. War-
szawa: Forum Pedagogiczne UKSW, 1, 159.

Wolter, E. Szacunek dla Zycia warto$cia ekologiczng — pedagogiczne implikacje,
http://www.stowarzyszeniefidesetratio.pl/presentationsO/wolter.pdf, stan
z dn. 18 grudnia 2015, 17-18.

Zachariasz, A.L. (1997). Ekofilozofia a problem uzasadnienia cztowieka
w istnieniu. W: J. Debowski (red.) Swiatopoglgd i ekologia, Materiaty III
Olsztynskiego Sympozjum Ekologicznego: Olsztyn-Waplewo, 11-13 wrze-
snia, 13, Olsztyn.

Zurkowska, G. (2011). Czy ekofilozofia warta jest zachodu? Rzeszoéw: ZOPIA.
Pismo Filozofow Krajow Stowianskich, 11,277-282.



370 Mariusz Gizowski, Paulina Mamiedow, Izabela Piecuch

Education in the Protection of the Planet Earth

Abstract

The problem of protecting the Planet of Earth against harmful human
activity is nothing new. It stems from the technological development of socie-
ties, and this technological development has an adverse impact on the environ-
ment — pollution of water, soil and air.

Some countries and governments, and predominantly the members of
the European Union, understand the seriousness of this very issue. However, the
situation in other large countries is worse; those countries are often technologi-
cal and military powers, which unfortunately fail to fully acknowledge the
graveness of the issue. These countries include China, India, Pakistan, Russia,
the USA, etc.

Of course, the leaders of national governments vary in terms of educa-
tion and, unfortunately, this is the reason why not all the Presidents and Prime
Ministers understand the seriousness of the situation; therefore, during a wide
discussion which took place in December 2015, as well as at other dates, and in
which participated 179 heads of state, a resolution was signed under which in-
dividual countries adopted the calendar of decreasing the emission to the at-
mosphere mainly of carbon dioxide.

In referring to the above fact, the article emphasises that a condition
which will allow to understand the seriousness of the situation in the future is
universal, thorough education in all the countries around the world, resulting not
only from technical and technological knowledge, but also from certain philo-
sophical and mental approach, which has to develop at a level as early as that of
small children, even at a preschool age.

Obviously, from the pedagogical point of view, such knowledge shall
be communicated at the philosophical and humanized level, in order to develop
a habit later on in the future, when those children grow up and when some of
them enter various self-government organisations, parliamentary organisations
or international associations, and when they vote, thus making decisions about
resolutions and ordinances concerning the protection of the Earth.

That is why this article somehow comprises a technical part (point 1),
a philosophical part (point 2), and educational part (point 3), which constitute,
in its summing up, its own final conclusion (point 4), stating that the lack of
knowledge enslaves and education (ecological in this case) leads to liberation.
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Streszczenie

Problem ochrony Planety Ziemia przed szkodliwa dzialalno$cig czto-
wieka nie jest problemem nowym. Wynika on z faktu rozwoju technologiczne-
go spoleczenstw, a ten rozwoj technologii rodzi negatywne skutki dla srodowi-
ska — zanieczyszczenia wody, gruntu i powietrza.

Niektore panstwa i niektore rzady, a przede wszystkim panstwa Unii
Europejskiej rozumieja powage sytuacji. Natomiast gorzej jest z innymi wiel-
kimi panstwami, bgedacymi czesto potega technologiczng i militarng, ktore nie-
stety nie dostrzegaja w pelni powagi sprawy m.in. Chiny, Indie, Pakistan, Rosja,
USA, itd.

Oczywiscie, na czele rzadow panstw stojg osoby o réznym wyksztalce-
niu i niestety z tego powodu nie wszyscy prezydenci i premierzy rozumiejg
powage sytuacji i dlatego w szerokiej dyskusji, ktora odbyta si¢ m.in. w grud-
niu 2015 roku w Paryzu w ktorej uczestniczyto 179 gltéw panstw, uzgodniono
i podpisano rezolucje w wyniku ktorej poszczegolne panstwa przyjely kalendarz
zmniejszenia emisji przede wszystkim CO, do atmosfery.

Artykul ten nawigzujac do powyzszego faktu, zwraca uwage, ze warun-
kiem w przysztosci zrozumienia powagi sytuacji jest powszechna gruntowna
edukacja w wszystkich panstwach naszego globu i to wynikajaca takze nie
tylko z wiedzy technicznej i technologicznej , ale z pewnego podejscia filozo-
ficznego 1 mentalnego, ktore musi rodzic si¢ juz na etapie matego dziecka i to
nawet w wieku przedszkolnym.

Oczywiscie, taka wiedza trzeba przekazywacé w ujeciu pedagogicznym
na ptaszczyznie filozoficznej i zhumanizowanej, aby to weszlo w nawyk juz
potem, gdy te dzieci w przysztosci dorosng i w przysztosci niektore z nich wej-
da do réznych form organizacji samorzadowych, parlamentarnych badz tez
towarzystw miedzynarodowych i beda mialy glosowaé, a wiec decydowac
o postanowieniach i zarzadzeniach dotyczacych ochrony Planety Ziemia.

Dlatego tez artykut ten sklad si¢ jak gdyby z czesci technicznej (punkt
1), czesci filozoficznej (punkt 2) oraz czesci pedagogicznej (punkt 3), ktory
w konkluzji stanowi wlasny wniosek koncowy (punkt 4), ze niewiedza zniewa-
la, a edukacja (tu ekologiczna) prowadzi do wyzwolenia

Stowa kluczowe:
pedagogika, edukacja, Srodowisko, ekologia

Keywords:
pedagogy, education, environment, ecology
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